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Veronika reicht Jesus das Schweil3tuch

,Veronika"
heilig oder legendar?

Gesprachsgrundlage
zusammengestellt von Josef Laufer



Um diese Frage angemessen beantworten zu konness, mman wissen und
bedenken, was die Fakten und die mundlichen undftichen Zeugnisse
dazu sagen. Ich will meine Ausfiihrungen deshalbemdn:

Zeugnisse zum ,Heiligen Schweil3tuch Christi“Vfaronika Altar ab 705
Zeugnisse Uber ein authentisches Tuch Bild<@ihror 705
Zusammenfassung und Schlussfolgerung

Zeugnisse z. ,Heiligen Schweildtuch Christi” iVeronika Altar ab 705:

01.

02.

03.

04.

05

Papst Johannes VIi{+ 707) baute einen Altar zu Ehredes heiligen

Schweil3tuches Christi, welches man Veronika ferDie Kapelle selbst
erhielt davon den Name®ankta Maria vom Schweil3tuch®

(P. Janvier S. 13; M. Hesemann: Mysterium S. 152)

- Oben auf dem Marmoraltar ist eine Frau dargéstie ein Tuch mit
einem Gesicht darauf ausbreitet. (P. Badde: ,Dabtach...” S. 64)

Altestes Zeugnis vom Volto Santo in RaRapst Stephanus |l. ging 753
durch Rom,demiitigst und barful? mit dem heiligsten Bild déstlechen
Herrn und unseres Erlésers Jesu Chriglas seit alters als nicht von
Menschenhand gemacht gilt(lat. = cum multa humilitate nudisque
pedibus cum sacratissima imagine domini Dei etaahs nostri Jesu
Christi guae acheropsita nuncupatyur

(lat. Text s. Andreas Matena: Das Bild des Pasi&6; vgl. Text Nr. 16).

Papst Sergius V. (1009-1012) weihte am 23veNwer 1011dem
,Schweildtuch (= ,Sudariunt) einen Altar in eben dieser Kapelle.
(M. Hesemann: Mysterium S. 152).

Mabillon spricht von einem rémischen Kirchemsh ,Dann begibt sich
der Papst zu dem_ Schweil3tuch Christi Veronika genastreut
Weihrauch“(lat. = ,ad sudarium Christi, quod vocatur Veroniga“

(P. Janvier S. 13; Dobschiitz S. 283).

Der Domherr Petrus Malliisah 1160 im feiligen Schweil3tuch Christi*
von 705 jenes Tuch, mit dem Jesus im Olgarten Aetilitz abwischte, als
,Sein Schweild wie Tropfen Blutes wurde, das nieterrauf die Erde”

(M. Hesemann: Mysterium S. 152).

- Diese Aussage erklart nattrlich nicht die Emistegy des Tuchbildes,
wohl aber die Qualitat des Stoffes.

- Es war fur ihn offenbar kein Schleiertuch, wer &/olto Santo, sondern
ein Schweil3tuch aus Leinenstoff.

- Konnte er, der dieses Tuchbild sah, sich in@ealitdt des Stoffes vom
Schweil3tuch im Veronika Altar tauschen?




06.

07.

Papst Colestin 11(1106 — 1198) zeigte 1193 Konig Philipp Augushvo
Frankreich auch die\Vijeronika, d.h. das Tuch, welches Jesus Christus auf
sein Gesicht legte, und das bis auf diesen TagAdmituck desselben so
sichtbar behalten hat, dass man das Antlitz JedusstC selbst zu sehen
glaubt; man nennt es Veronika, weil die Frau, welctias Tuch angehdrt,
Veronika hief® (lat. = ,Veronicam, id est pannum (= Tuch) quendam
lineum quem J. —C. vultui suo impressit, in quospuea illa ita manifeste
usque in hodiernum diem apparet, ac si vultus J. ibCesset, et dicitur
Veronica, quia mulier, cujus pannus ille erat, @oa dicebatut)

(P. Janvier: S. 13f; hier ist auch der lat. Tetied; s. Hesemann S. 153).

- Er zeigte ihm wohl das Schweifl3tuch der Veromkalten Petersdom!

Papst Innozenz Ill. (1198-1216jdnete in einer Bulle von 1208 eine
Prozession anwelche man jedes Jahr am 1. Sonntag nach der Odtéav
Epiphanie hielt, und in welcher man feierlich _daslige Antlitz von der
vatikanischen Basilikenach der Kirche des hl. Geistes trug(vgl. P.
Janvier S. 13; Pearson S. 41; Hesemann: s. 03%.\I§l. lat. Text!

- H. Klihne zitiert S. 880 auch den lat. Text innderkung 271;Innozenz
lll. instituit autem apud hospitale praedictum Ghiritus apud S. Mariam
in Saxia) stationem solemnd&m Prozessiondominica prima post octavas
Epiphaniae, in qua pupulus illic confluti christias ad vivendum et
venerandum sudarium salvatoifs das zu verehrende Schweil3tuche des
Erléser3, quod cum hymnis et psalmis et faculis a basilicaP8tri ad
locum illum processionaliter deportardt ad audiendum et intelliquendum
sermonem exhortatorium, quem ibi facere debet Ramd&tontifex de
peribus pietatis, et ad promerandam et obtinendamidulgentiam
peccatorum...(Pl 214, Sp. 201f) (H. Kilhne S. 880).

- Die Prozession diente als@gur Verehrung des Schweildtuches des
Erl6sers” (= sudarium Salvatorjs

- Pearson schreibt dazu S. 4weifelsohne fand jahrlich eine Prozession
mit dem_EffigieChristi (= Bild Christi) statt, welche vielleicht vom Papst
Innozenz Ill. eingefiihrt worden war.. Er nennt es ,effigies” = Bild.

- Dies bedeutet, dass Innozenz lll. die Prozeszgion Heilig Geist Spital
mit dem ,Schweil3tuch des Erloséfs ,Sudarium Salvatoris*) oder auch
.Bild Christi“ (= effigies) genannt machte und nicht mit demiolfo
Santd.

- Er liel3 zur selben Zeit auch am Altar der Paggstle Sancta Sanctorum
eine Silberplatte anbringen, welche die lkone d@mumwerdeckte. Die
lkone sieht dem Volto Santo ahnlich. Er verehrtendach auch das
Salvatorbild. Doch was war am Salvatorbild so varagswiuirdig?




08.

09.

10.

11.

Papst Innozenz Ill. (1198-121kgte verbindlich fest, dass es sich bei
dem Veronika-Bild um einePassionsreliquie” handelt. Doch in einem
Hymnus betet er;Sei gegrult heiliges Antlitz unseres Erldosers. t€®t
Glanz scheint auf in Dir: in schneeweis helles Twemsenkt (...) Sei
gegrufdt, o schdner Schlei@at. = Salve o sudarium nobjle=dles Spiel zu
unserem Trost. Lebendige Erinnerung an den, derzunsvahren Freude
und einem guten Ende ein sterbliches Koérperchemfamn (...) Nicht von
Menschenhand gemalt oder geformt; seht, dass derdté Kiinstler hier
am Werke war(Hesemann: Mysterium S. 157, hier lat. Text)

- Er nennt hier das Christusbild im Veronika Althes alten Petersdomes
wortlich als ,sudarium nobil& (= edles Schweil3tuch).

Papst Innozenz V. (1243-1254) grufdt in seindgymnus das heilige
Antlitz mit den Worten ,.... in Angsten geschwarzt, mit heiligem Blute
benetzt, hat dich das Linnentiichlein bedeckt, i déeine Gestalt
verblieb®. (M. Hesemann: Mysterium... S. 157).

- Diese Aussage kann man wohl nicht vdolto Santomachen! Er ist
auch keine Passionsreliquie®.

Papst Innozenz V. (1243-195gagt in seinem Ablassgebetierr und
Gott, der du dein Erinnerungsmal Deines Antlitzeguf. die Art des ins
Schweil3tuch der Veronica eingepragten Bildnidsegserlassen wolltest,
gib uns, so bitten wir Dich, durch Dein Leiden ufxeuz, dass wir dieses
selbst jetzt auf Erden im Spiegel und im Ratselkddanzubeten und zu
verehren vermdgen, dass wir Dich, wenn Du als deizftige Richter
kommst, ohne Bangen von Angesicht zu Angesichiecltgirfen...*

(M. Hesemann: Mysterium S. 153; vgl. H. Kiihne B7;8at. Text s. Anm.
Nr. 254).

- Damit bestatigt er im Gebet dass Schweil3tuch der Veronica
eingepragte Bildnis".

Pearson zeigt in seinem Buch ,Die Frofiean 1887 auf S. 142wei
verschiedene Christusbilder, um 1240 geniads linke zeigt Christus mit
geschlossenen Augen und sei eine Kopie vom Schuetilster Veronika.
Es wird in der Sakristei vom Petersdom aufbewabds rechte zeigt
Christus mit offenen Augen und sei von byzantinesdHerkunft.




12.

Kopie vom Schweil3tuch der Veronika, ca. 1240 Kogpides Christusbildes, byzant. Herkunft
Heute in der Sakristei des Petersdomes st dids eine Kopie von der ,Acheropita“ ?

Die Abtissin von Mentreuil-les-Dames hatteeinBruder in Rom gebeten
ihrem Konvent die romische Christusikone der Vekarau Uberlassen, die
damals seit kurzem in ganz Europa zu Ruhm gelamgt @er Bruder
Pantaleon, der damals papstlicher Kaplan und Stiegdrer von St. Peter
war, sandte ihr als Alternative eine slawische l€ogpm Volto Santo und
schrieb 1249 ihr und dem Konvent in einem BeglatbrAuf die Bitte
meiner lieben Schwester hin haben wir begriffene wlihend euer
Wunsch war, bei euch das Antlitz und die Gesichtsziinseres Herrn zu
sehen und zu besitzen, das wir unter Aufsicht had®mie er zu sehen
gewesen war auf der Erde, bis er unter uns stasb

(Internet : Pierre de Riedmann: La Sainte Fadeata S. 2.)

- offenbar gab es damals im Petersdom ein Chh#tusom irdischen
Jesus« so wie er zu sehen gewesen war auf der Erdegrbisiter uns
starb »

- Doch was fir ein @hristusbild der Veronika war das? Das originale
Schweil3tuch der Veronika ? Der Volto Santo konrgeniht gewesen
sein. Denn er ist ja erst nach dem Tod Jesu im &nédianden.




13. Papst Nikolaus lll(1277 — 1280) lie3 um 1280 die Kapelle S. Sanator
neu bemalen. Das Gesicht des thronenden Chrisersdém Altar gleicht
dem heutigen Volto Santo.

- Ist dies ein Hinweis, dass der Volto Santo dammedch in der Papst
Kapelle S. Sanctorum war?

- Dies bestétigt evtl. auch das Mosaik an der Beagi 1225, das dem
Volto Santo &hnelt, u. die Schrift Gber dem AltatrEs gibt keinen
heiligeren Ort auf der Erde».

- Ist dies eine Bestatigung, dass hier die kostbaReliquie aufbewahrt
wurde, der Volto Santo von Manoppello?

- Nikolaus lll. erneuerte aber auch die Anweisunger Prozession von S.
Peter zum Heilig Geist Spitainjt dem Bild Jesu Christwie es lateinisch
heil3t: ,cum effigie Jesu Chris)i(Dobschiitz S. 303). (vgl. Nr. 07 u. 08)

14. M. Hesemann schreib®\ls der syrische Monch Rabban Sauma 1287 als
Gesandter des lichan Argun nach Rom kam, zeigtardie Kanoniker des
Petersdomes auch die Veronika und behaupten, dakaseschte Abgar-
Bild“ (M. Hesemann: Mysterium S. 159).

- Was fur ein Bild sahen sie damals im Petersddva? dies nur eine
Schutzbehauptung? Was war das ,Abgarbild, der &/oBanto (=
,<Acheropita® in der Papstkapelle)?

15. Bonifaz VIII. schreibt vor seiner Papstzeit 261 Jan. 129@n den Rector
und die Bruder des Heilig Geist Spitals folgendereB « Anlasslich der
Anwesenheit der Konige Karl von Sizilien und Jacob Aragon fallt die
Prozession nach dem Heilig Geist Spital aus, indemPapst selbst... das
Bild (= effigies) unseres Erldsers Jesu Christi, das Schweil3tuch der
Veronika genannt wirdeigenhéndig in die Basilica S. Peter brachte, um
sie den Konigen zu zeigen. Die Spende bleibt detad Spverloren und es
soll kein Prazdenzfall sein...(s. Dobschutz S. 303f).

- Er nennt das Bild fur die Prozession hier auéffigies salvatoris nostri
Jesus Christw, nicht Volto Santo. (vgl. Nr. 07 u. 08)

- S0 nennt es auch Pearson, wenn er dazu S. 4dilgchZweifelsohne
fand jahrlich eine Prozession mit dem Effigies Ghr{(= Bild Christi)
statt, welche vielleicht vom Papst Innozenz Ihgefthrt worden war.. "

- Das Schweif3tuch der Veronika wird also audfffigies® genannt.
Dagegen wird der Volto Santo mit/yltus' (= Antlitz) oder Facies (=
Antlitz, Gesicht) bezeichnet.

- Dies bestatigt, dass zu der Zeit (Jan. 1290 5dasveil3tuch der Veronika
(=_effigies Salvatoris) noch im alten Petersdom ,want dem die
Prozession von St. Peter zum Heilig Geist Spitedaght wurde.




16. Wie der Volto Santo in den alten Petesdom ksohreibt Papst Nikolaus
V. 1290 wortlich:,Der Herr hat gewollt, dass man in genannter Basili
das kostbare Bild seines heiligen Antlitzes, bekamier dem Namen
Veronika, mit dem Kdrper des hl. Petrus und vieler anderesiligen
verwahre® (P. Janvier S. 15). Vgl. zur Uberestzung den laktT
- Pearson zitiert S. 41 den lateinischen Text, ldetet: ,In ea namque
basilica, sui pretiosissimi vultus Imaginem quanmoviecam fidelium vox
communis appellatn singularis amoris insigne tribuit venerari, &t ea
gloriosissimum corpus aetherei Janitoris, ac innuadium Martyrum,
aliorumque Sanctorum, vernerandas reliquias collota
- D. h. er_hat neben anderen Reliquien wortliakas, Bild seines
kostbarsten Antlitzeg= vultus) welches die Stimme der Glaubigen
Veronika nennt; von der Papstkapelle beim Lateran in den alten
Petersdom ubertragen lass®ass dieses Bild der Volto Santo war, zeigt
sich darin, dass seitdem und nicht friiher auf Vigadrldern das Antlitz
Jesu wie auf dem Volto Santo zu sehen ist
- Er, der Volto Santo, war demnach die bezeudtehgropitd im Altar
der Papstkapelle und nicht die groRe um 600 genfadtiwvatorikone®, wie
mehrere Kunsthistoriker auch heute noch meinddenn diese
Salvatorikone ist ja nicht Ubertragen worden, somdst heute noch dort.
Und sie wurde mindestens 200 J. vor der Ankunft\dd® Santo gemalt.

- Ab ca. 1300 wurde also der Volto Santo aléerpnikd im alten
Petersdom verehrt, aber im Gebet mit dem Rbfilve sancta facies
(deutsch= sei gegrildt heiliges Antlitz) angerufen.

- Pearson schreibt dazdDer Ruf salve sancta facies dagedmtte sich
von Anfang an auf das verklarte Antlitz bezogen(S.” 63). Dieser Ruf
kommt in keiner Handschrift vogywelche alter ware wie das erste Viertel
des 14. Jahrhunderts und wurde vermutlich im JAIXES verfasst{s. 62).

- H. Kiilhne schreibt dazuthre Weisung(=Verehrung)ist allerdings erst
kurz vor oder wahrend des ersten Jubilaumsjahrésgife(H. Kihne S. 614).

17. Der andere Gebetsrifive facies praeclard (deutsch = ,Sei gegrufit,
edles Angesicht®), den Innozenz IV. (1243-1254)geitihrt hat zur
Gewinnung des Ablasses (s. Pearson S. 60), bezieht auf das
schmerzerfullte Antlitz. Und er schreibt dazidieses grof3ere Alter des
,2Ave facies praeclara“ Rufes ist deshalb von Bedegt weil dieser Ruf
an das Totenantlitz Christi gerichtet ist(S. 60f). vgl. obiges Bild!

- Pearson konnte sich 1887 die Anderung des Qelfetszwar nicht
erklaren, aber aul3ert die Vermutungie Frage drangt sich nun auf, ob
vielleicht gegen Ende des 13. oder zu Anfang deslddrhunderts die
Tuchbilder von verschiedener Auffassung zu Rontligub@ler absichtlich
vertauscht worden sein konrferS. 84), wie Papst Nikolaus IV. dann
ausdricklich bezeugt (s. 0. Nr. |, 16).




18. Diese Vermutung hatten wohl die Pilger im Fubnsjahr 1350wo auch
die HI. Birgitta anwesend war. Dabei entstandeerdsar Zweifel an der
Echtheit der ,Veronika“. Dazu bemerkt Dobschlitz3&3: ,Interessant
hierbei ist der Hinweis auf verbreitete Zweifel aer Echtheit der
Reliquie, und die Verbindung derselben mit der Gatianeszene*

- Diese Zweifel bestatigen wiederum, dass da&shyeildtuch der
Veronikd im alten Petersdom erst um 1300 umgetauscht uilsd a
.Vveronikd verehrt wurde. Man hat sie aber im Gebet &lancta Facies
(= .Volto Santo”) angesprochen. So kam es zu demads schon
bezeugten VerwirrundgJnd dass die\/eronik& (= alias Volto santo) kein
,Schweildtuchmehr war, sondern einSghleiertuct, bestatigen auch die
AuRerungen von M. Luther (s. K. Pearson S. 90).
Zwischenbilanz:
Wenn man diese Zeugnisse vormheiligen Schweil3tuch Christ im
Veronika Altar des alten Petersdomes von 705 hid880 bedenkt, fallt
auf, dass immer nur von einerm Schweil3tuckr (= sudarium) oder
« Linnentuchlein» (= linteum) oder effigies Salvatoris (=Bild des
Erlosers) die Rede ist oder von einer@heistushild der Veronika, « so
wie er zu sehen gewesen war auf der Erde, bis &r wms starb »vgl.
Gnadenbild von Laon, s. 0. Nr. |, 12). Aber dertddbanto wurde in den
Dokumenten nie als schweil3tucl» bezeichnet, wie manche bisweilen
behauptenAuch Papst Nikolaus IV. nennt das im Jahr 1290 tisbgene
Bild Christi nicht Schweil3tuch, sondern wortlichdas Bild seines
kostbarsten Antlitzes(s. o. Nr. I, 16).Und er bemerkt erst nachfolgend
wortlich, dass die Stimme der Glaubigen é&rpnika nennt*(lat. =
,2quam Veronicam fidelium vox communis appel)atDeshalb sollte er
auch heute nicht mehr als « Schweif3tuch Christi »dzeichnet werden.
Wer alle diese Dokumente kennt und unvoreingenembedenkt,
kommt selbst zu der Erkenntnis :
a) Der Volto Santo von Manoppello wurde ab ca.0l8B8 «Veronika» im
alten Petersdom verehrt, aber im Gebet mit dem ®Kfhlve sancta
facies» = Volto Santo angerufen.
b) Diese «&/eronika» ist nicht identisch mit dem keiligen Schweil3tuch
Christi » von705 und wurde nicht bei der Prozession 12@ehaihrt.
Deshalb fragt man sich: Was flr ein Tuchbild yewes heilige
Schweil3tuch Christifir das Papst Johann VII. um 705 den Veronileaalt
bauen lie3? Nach logischer Schlussfolgerung mugedenfalls damals
zwel Tuchbilder Christi gegeben haben, deWoljo Santo von
Manoppello“ (= Acheropita) in der Papstkapelle bis ca. 1308 mavor
das,heilige Schweil3tuch Christiim bekannten Veronika Altar von 705.
Doch was sagen die mundlichen und schriftichengese lber ein
authentisches Tuchbild Christ vor dem Bau des Mikaaitares 7057




Zeugnisse uber ein authentisches Tuchbild Chsati vor 705:

01.

02.

Michael Hesemann schreibt in seinem Buch ,Elysin* S. 159:
.latsachlich sprechen einige gute Grunde dafir,sdas bereits vor dem
Eintreffen des Volto Santo 705 in Rom ein verehriasthentisches*
Christusbild gab®

- Er verweist auf die« Cura Sanitatis Tiberii », die schon im 7.
Jahrhundert von einem Veronika-Bild wussi#as angeblich unter
Tiberius in die Ewige Stadt gelangt und im Latevanvahrt worden sei »

- Diese Vermutung, dass es damals zwei Tuchbtdar Christus gab,
bestatigt auch Pearson in seinem Buch ,Die Fron&db u. 41.

- Herr Hesemann vermutet aber noch, dass der \&adtdo um 705 von
Konstantinopel nach Rom kam und im Veronika Altds gheiliges
Schweil3tuch Christi, das man Veronika ngnmintergebracht wurde.
Doch diese vermutete Identifizierung dirfte dured ebigen Dokumente
wohl widerlegt sein. Und warum sollte man den VdBanto plotzlich
,heiliges Schwelil3tuch Christbenannt haben? Und warum hat man ihn so
Offentlich ausgestellt und nicht versteckt, wendech unrechtmafdig nach
Rom gekommen sein soll?

- Vermutlich kam der Volto Santo (= ,Camulianatiex erst um 725 unter
Patriarch Germanos nach Rom! Dariber berichteefug LegendeZur
Zeit der Verfolgung der Bilder durch Leo den Isaurnimmt Patriarch
Germanus von Konstantinopel dieses in seiner $taldt verehrte Bild
und vertraut es, um es zu retten, den Wellen dexddean, indem er
spricht: "Magister salva te ipsum et noé& Herr, rette dich selbst und
uns).Und siehe da, das Bild wandelt aufrecht steheret das Meer und
wandelt so bis zur Mindung des Tiber und dann Higagen Rom nach
dem Spruch: ,,Qui ambulas super mare quasi supelust! (= Der du
gleichsam wie auf einer Badewanne Uber das Meatgehn Rom aber ist
Papst Gregor Il. (*669+731)bereits gottlicherweise von der Ankunft
unterrichtet. Er geht mit dem Klerus dem Bilde eg&n und flhrt es in
seine neue Heimat(H. Grisar S. 42f).

- Diese Legende kann durchaus als historischem Kaben, dass erst
damals unter Papst Gregor Il. um 725 der Volto &Garach Rom kam.
Denn der beginnende Bilderstreit ware ein sinnvdiaind gewesen, dass
Patriarch Germanos (715-730) ihn auf geheimen Wagmah Rom in
Sicherheit brachte. Jedenfalls kam er nach Romgchf. Dokument.

Papst Stephanus Il. ging 753 durch Rdemdutigst und barful? mit dem
heiligsten Bild des goéttlichen Herrn und unserekg&ars Jesu Christi, das
seit alters als nicht von Menschenhand gemacht ¢i&t. = cum multa
humilitate nudisque pedibus cum_sacratissima inegiomini Dei et
salvatoris nostri Jesu Christi quae acheropsit@unatut)

(lat. Text s. Andreas Matena: Das Bild des Pasi&6; vgl. Text Nr. 16).




03.

04.

05.

06.

Pearson schreibt zur ,Cura Sanitatis Tiberii: diesem Bericht haben
wir eine durchaus entwickelte Veronica-Legende.oWiea ist die Frau,
welche vom Blutgang befreit wurde sobald sie nmt dgewande Christi in
Berihrung kam._Sie ist im Besitz eines Bildnissesnia=icon) von
Christus das jedoch nicht auf wunderbare Weise entstarstesie hat es
selbst verfertigt. Es besitzt aber Wunderkraft diech die Heilung von
Tiberius dargetan wird‘(Pearson S. 5; vgl. P. Janvier S. 71).

- Eine @hnliche Version: siehe Handschrift desJahbrh. (s. Pearson S. 6)
In einer weiteren Behandlung der Legende gligcher Sprache aus dem
11. Jh wird berichtet: ,Tiberius ist am Aussatz erkrankt. Auf
Veranlassung von Titus und Vespasian sendet ererseVerwandten
Volusianus nach Jerusalem, denn in Jerusalem woienFrau Veronica,
von welcher erzahlt wird, dass sie durch ChristosnvBlutgang befreit
worden sei, sobald sie den Saum seines Gewandé&érbdrabe. Sie
besitzt ein_Stuck vom Gewand Christid bildet sich ein, dass sein Bild
darauf zu sehen ist'(Fortsetzung s. Pearson S. 7).

Mundliche Tradition;Man erzahlt, dass Tiberius nach seiner Genesung
seine Befreierin mit Gunstbezeugungen und Reichiiniberhaufen
wollte. Sie schlug jedoch alle Anerbietungen deiséfa aus, denn sie war
sich wohl bewusst, dass sie einen Schatz besa@n neblchem alles
Andere nichts war. Sie bewahrte denselben sorgfalind in der Folge
wurde er die Erbschaft und der Schatz der Kirchge Zeugnisse stimmen
darin _Uberein, dall Veronika den Schleier dem hken@ns Ubergab,
welcher damals Mitarbeiter des hl. Petrus war urnditer sein dritter
Nachfolger wurde(93 — 102)(P. Janvier S. 10).

Gemal} der "Legenda Aurea’ von Jakob de Varggm 1270) brachte
Veronika ihr Schweif3tuch nach Rom zu Kaiser Tibgrider durch den
Anblick dieses Tuchbildes geheilt wurdé dieser Zeit geschah es, dass
Volusianus zu Jerusalem einer Frau begegnete, eiervka hiel3 und mit
Jesus befreundet gewesen war. Die fragte er, wbhrefinden konne. Da
sprach Veronika: "Ach, das war mein Herr und meottGden haben die
Juden voller Hass in die Hande des Landpflegerebeqg und der hat ihn
ans Kreuz schlagen lassen.” Uber diese Nachricht dex Bote sehr
bestiirzt und sprach: "Wie konnte Pilatus einentsmicMann zum Tode
verurteilen! Nun kann ich das Gebot meines Herrchnierfullen”. Da
erzahlte ihm Veronika vom Leiden und Sterben desmHed wie er sein
Antlitz in ihr Tlchlein gedrickt habéDas Bild, so versicherte sie, ist so
kraftig, dass derjenige, der es anschaut, ohne &lvgesund wirde’. ...
Sie versprach dem kaiserlichen Boten, mit nach Rorfahren und das
Bild dem kranken Kaiser zu zeigen. Und so geschaWeronika reiste mit
Volusianus nach Rom, breitete das Tuch vor demeKaiss und sobald er
es angeschaut, wurde er gesun(s.’,,Das grof3e Buch der Heiligen S. 86).




06.

07.

08.

- Dies ist die erste schriftlich bezeugte Verbimglwon Schweil3tuch der
Veronika und dem KreuzwegWarum sollte Veronika mit ihrem
Schweil3tuch deswegen eine erfundene Legende sainjias so spéat ist?
- Dies wird von der Seherin A. K. Emmerich besgfiétind auch von Maria
Valtorta und Therese von Konnersreuth.

Das Gleiche bestétigt Philipp von Bergafoa. 13807?) und sagt (s. P.
Janvier S. 9) ,Was das Schweil3tuch der Veronika betrifft, ist eul3
Zweifel fur jeden rechtglaubigen Christen. Dassovita das heilige Bild
selbst nach Rom brachte, ist die dbereinstimmendgnuvg aller
Schriftsteller*,

Im ambrosianischen Ritwgrd schon im 4. Jahrhundert das Fest der hl.
Veronika gefeiert. In der Oration ruft madie hl. Veronika an, welche
das Antlitz unseres Herrn trocknétgP. Janvier S. 4 u. 8)

- Offenbar war man von der Existenz der hl. Vekariiberzeugt. Denn fur
eine Legende fuhrt man kein Fest ein und ruft gibtnm Gebet an!

- Offenbar wusste man damals schon um die wundefbatstehung des
Schweil3tuches der Veronika, wie es die "Legendaaawa. 1270 schreibt.
Der Verfasser der 2. Abgarlegende (ca. 63Q)nt& vermutlich die
bekannte Tradition von der Entstehung des SchwehiBgider Veronika
am Kreuzweg benutzt haben zur Erklarung des nioht Menschenhand
gemachten AbgarbildesDarin heildt es:Abgar beauftragte Ananias,
Christus sorgféltig zu erkunden, was flr ein Ausseér habe, sein Alter
und seine Haare und einfach alles. Ananias ging wed Ubergab den
Brief (von Konig Abgalr. Er blickte Christus sorgfaltig an, doch vermazht
er ihn nicht zu erfassen. Er (sc. Christus) aben, kkenner der Herzen
(vgl. Apg. 1, 2% erkannte (dies) und er auf3erte seinen Wunsch, z&i
waschen und man gab ihm ein viereckiges Leinentuiet.er wusch sich
und wischte sein Antlitz ab. Als sein Bild dem Tauglgepragt war, gab er
es Ananias und sagte: Ubergib es und Uberbringe, diemdich gesandt
hat (die folgende Botschatft): ... Nachdem ich in den Hihamfyenommen
sein werde, werde ich dir meinen Jinger Thaddausese (vgl. Joh. 16,
7f), der dich erleuchten und zur ganzen Wahrhditeii wird, dich und
deine Stadt(s. M. lllert S. 247).

- Ubertrug der Verfasser der Acta Thaddaei also@3® die bekannte
Geschichte von Veronika am Kreuzweg auf das Maodyion Edessa (=
Abgarbild = Camuliana = Volto Santo?), um die wuihdee Entstehung
des Gesichtes darauf falschlicherweise zu erklazert die 2. Abgar-
Legende ist fur die Erklarung des Abgarbildes (3t&&anto?) unsinnig,
da er kein Handtuch ist und die Ablichtung auf d8chleiertuch von
Manoppello im leeren Grab erfolgt ist, was die Deulsgleichheit mit
dem Antlitz Jesu auf dem Turiner Grabtuch beledgl erklart. Er zeigt
auch nicht das Gesicht vom lebenden Jesus.




09.

10.

Die friheste Erwdhnung desuglarium Domiri (= ,Schweil3tuch des
Herrn®)  bringt der Historiker Beda (*673+735) in iser
,Kirchengeschichte des englischen Volkes* (ca. 73Dazu schreibt
Pearson:;,Diese Erwahnung ist deshalb von Interesse, weilihn zum
ersten Mal ein wundertatiges Tuch mit Christus grbihdung gebracht
wird, ohne dass jedoch dabei eines aufgedrucktiele8gedacht wird. Ein
leinenes Tuch linteum, wird aber erwahnt, welcheseiner gewissen
Kirche (in welcher ist fraglich) hochverehrt wurde*

- Pearson S. 3f; Hier ist auch der lat. Text ditisit der UberschriftDe
sudario capitis Domini et alio majore linteo.. (deutsch = ,Uber das
Schweil3tuch vom Haupt des Herrn und ein anderdseges Tuch®).

- War die fragliche Kirche das heutige Panthemg®P fachf. Nr. 10)

Eine muindliche Tradition versicheftiass man das heilige Antlitz vom
Jahre 610 an und schon in der Zeit des Papstesf&oiv. (+615), der
Sankt Maria von den Martyrern weihte, in dieser dbenten Kirche
verehrte. Sie sagen auch, dass man damals begaRetiquie auf dem
Hauptaltar am Jahrestag der Weihe, den 13. Mai 688%zusetzten(P.
Janvier S. 11).

- Dies ware durchaus moglich, weil das Pantheomat® ja der
Aufbewahrungsort fir Reliquien war.

- Wenn diese Tradition wahr ware, wurde sie wiadebestatigen, dass
der Volto Santo nicht das ,heilige Schweif3tuch Elifrim Veronika Altar
von 705 gewesen sein kann. Denn damals war die [Eamau= Volto
Santo) sicher noch in Konstantinopel.

lll. Zusammenfassung und Schlussfolgerung

Wenn man alle diese Zeugnisse uUber ein authensis€hehbild Christi vor
705 und die historischen Zeugnisse Uber dasilige Schweil3tuch Christim
Veronikaaltar bedenkt, dann gibt es nur noch zwéghhkeiten:

a) Entweder ist es wirklich das authentiscBehweil3tuch der VeronikKavom
Kreuzweg gewesen, fir das Papst Johann Il. 705v@eonika Altar erbauen
liel3 oder

b) Es gab eine alte Kopie vom Abgarbild aus demJahrhundert, wie
Hesemann meint. Man habe sie schon frih als ,Vk&dn{= vera icona =
wahres Bild) verehrt. Um 705 sei sie durch den & &anto im Veronika Altar
ersetzt worden, den man dann aleijges Schweildtuch Christi, das man
Veronika nenrff verehrte. Und als der Volto santo ca. 1527 Jamsmden
war, habe dann Papst Paul V. die alte ,Veronika“afte Kopie) wieder
hervorgeholt und als ,Original® fir seine Kopien ut®17 ausgegeben und
verwendet. Sie sei dann 1625 in den Veronika Adles neuen Petersdomes
gebracht worden und werde heute noch am Passiortagoals ,Veronika*
gezeigt. (vgl. Hesemann: Mysterium S. 136ff u. 160)




Aber wo bleibt der Beleg fir diese vermutete Theeand wie sah diese
alte Kopie des Abgarbildes aus, die man in Rom rsckehr frih als
,veronika“ verehrt habe? Alle bekannten Kopien vddthweil3tuch der
Veronika ab 1240 bis 1849 sehen voéllig anders dsisdas vermeintliche
,Zwillingsbild“ zu dieser alten Kopie, wie z. B. daMandylion im Vatikan (s.
Hesemann: Mysterium S. 159f).

Ebenfalls erscheint es mir ziemlich abwegig undeagmindet, alle
Zeugnisse Uber die Veronika mit ihrem Schweil3tusHegendar erfunden zu
erklaren, wie Hesemann die Legendenbildung verm(igt. Hesemann:
Mysterium S. 146ff). Demnach benutzte man den Begeronika im Sinne
von ,wahres Bild“, bis die Volksethymologie (= Fasie) daraus eine Frau
machte. Auf der Suche nach historischen Refererfaead man Bischof
Eusebius, der eine Berenike erwahnt, die ,Blutiljss die allerdings dem
Herrn in Caesarea Philippi wirklich eine Statue ichtete. Doch die
,Legendenbastler machten daraus ein Bild. Um #l&een, wie dieses nach
Rom kam, wurde Berenike dann einfach zur Heldinereinmgeanderten
Abgar-Legende (s. o. Il. 08) erhoben. Anstatt ddssddaus ein Jesus-Bild zu
Kdnig Abgar brachte und ihn heilte, brachte Berer{(ikVeronika) das Bild auf
ihrem Tuch zu Kaiser Tiberius und heilte ihn. Adlergs liel3 dieser sich nicht
taufen wie Konig Abgar. Darin scheitert die Patalié der vermeintlichen
Veronika Legende.

Mir scheint, dass diese ganze Legendenbildung einkegrindete
Konstruktion sei. Ich muss dabei an das Wort voant@ns Maria Hofbauer
denken, der einmal sagte: ,Es ist unglaublich, vig® man glauben muss, um
nicht glauben zu muissen®. Es erscheint mir eherekelyt zu sein. Der
Verfasser der 2. Abgarlegende (s. o. Il, 08) um @&@&bhutzte die Aaltere
Veronika Tradition, um das ,nicht von Handen gentetltdessa-Bild zu
erklaren, was jedoch unsinnig ist. Denn der Volant® (= Edessabild,
Abgarbild?) ist weder ein Handtuch, noch ist elLebzeiten Jesu entstanden,
sondern im leeren Grab tber dem Grabtuch von Tarideckungsgleichheit).

Daher erscheint es mir viel glaubhafter, hintédeah vielen schriftlichen
und mudndlichen Zeugnissen dber Veronika mit ihreshv&if3tuch eine
historische Person zu sehen. Denn was soll diggigche Feier der Veronika
ab dem 4. Jahrhundert und die franz6sische Traditi@ berichtet;Veronika
zog mit ihrem Manr(Zachaus?XAmator (s. Internet: ,Roc—Amadour®; ,Die
schwarze Madonna von Rocamadourdch Sudfrankreich und starb um 70 n.
Chr. in Soulac, wo man tUber ihrem Grab eine kldfapelle und spater eine
grof3e Kirche baute.... Lange Zeit feierte man dag Hes Heiligen am 4.
Februar.(Pearson S. 2; P. Janvier S. 10ff;).

Wer dies alles als legendar erfunden erklart,srassbeweisen. Doch die
Kirche in Soulac besteht noch. Die Reliquien vomdvigka hat man zwar im
IX. Jh. nach Bordeaux in die Kirche St. Seurin {ildet, aber eine



Untersuchung dieser Reliquien ergab, dass sie amer jZeit, also von
Veronika stammen konnen. Uber einer Legende bautamah keine Kirche,
und von einer Legende uberfuhrt man keine Reliquisiper was spricht
eigentlich gegen die Historizitat dieser VeronikaTradition, die natlrlich
immer wieder legendéar gedndert oder ausgeweitelemosein kann?

Dass das ,Schweif3tuch Christi“, das man schon7@ér als ,vera icona“
(= Veronika),_eine alte Kopie vom Abgarbilgewesen sein kdnnte, scheint
auch durch nichts belegt. Aber dass Veronika nmérnh Schweil3tuch eine
historische Person war, wird neben den vielen #kbtlen Dokumenten
bezeugt durch das Faktum, dass es dagige Schweildtuch Christi, das man
Veronika nenrft im Veronika Altar gabDenn mit diesem Schweil3tuch kann
nicht der Volto Santo gemeint gewesen sein, wie mistang meint s. o.
Dieser kam erst um 1300 in den alten Petersdom,Raiest Nikolaus IV.
ausdrucklich bezeugt, und wurde dort zwar alerpnikd verehrt, aber mit
dem GebetsrufSalve sancta facies(deutsch= sei gegruf3t heiliges Antlitz =
Volto Santo) angerufen. Pearson schreibt dazber Ruf salve sancta facies
dagegerhatte sich von Anfang an auf das verklarte Anlézogen...(S. 63).
Dieser Ruf kommt in keiner Handschrift vowelche alter ware wie das erste
Viertel des 14. Jahrhunderts und wurde vermutlrohJahre 1316 verfass{(S.
62). Er wurde demnach nur fir die ,Veronika“, deroltd Santo von
Manoppello nach 1300 im alten Petersdom verwendet.

Dass der Volto Santo aber die bezeudgtehgropitéd in der Papstkapelle
Sancta Sanctorum war, belegen die vielen VeronilgeB die ab ca. 1300 das
Antlitz vom Volto Santo zeigen. Er konnte also #@&ch gar nicht im alten
Petersdom gewesen sein, da er seit seiner Ankuikbm in der Papstkapelle
aufbewahrt wurde. Und als er dann ab ca. 1527 exsaden war, holte Papst
Paul V. nach eigenen Angaben das authentische ,&8hweh der Veronika*
wieder hervor und liel3 von diesem ,Original“ Kopianfertigen. Nach dieser
Sicht der Dinge brauchte man ihn und den Vatikamtnmehr der Lige und
Tauschung bezichtigen. 1625 brachte man diesesn@rides ,Schweildtuches
der Veronika“ in den Veronika Pfeiler des neuereRetomes. Und dass dies
wirklich ein Original sein muss, bezeugt Papst BiteXIV., wenn er um
1750 Uber das Schweil3tuch in der vatikanischenliBasschreibt, dass es
,2deutlich die Zige des Antlitzes Unseres Herrn 3eswll Schweild und Blut,
behalten hat und noch behal{Ps. Janvier S. 17). Eine Kopie ist nichbl)
Schweil? und Bltit sondern deutet dies nur bildlich an, wie Kopien pner
Zeit es anschaulich machen.




Daher erscheint mir die Annahme glaubwirdigerssdas Veronika
wirklich gab und dass sie ihr Kopftuch Jesus amukweeg reichte zum
Abtrocknen seines Gesichtes von Schweild und Blug ws die 6.
Kreuzwegstation besagt. Dass erst spat schriftdatiiber berichtet wird, ist
kein Beweis, dass die friilheren mundlichen und f&btinen Zeugnisse Uber
sie legendar erfunden seien. Es kann daran liegss, die Menschen friher ja
nicht lesen konnten und dass man deshalb zunaahst die liturgische Feier
und die miundliche Tradition tber Ereignisse infare. Diese Tradition hat
dann der Verfasser der Legenda aurea um 1270 tdchrifestgehalten. FUr
dieses authentischégilige Schweil3tuch Christi, das man Veronika rigat
aber Papst Johann VII. schon 705 den Veronika Aftaralten Petersdom
erbaut und so die Erinnerung an Veronika und ilma&a3tuch wach gehalten.
Einen historischen Beweis daflr, dass jenes ,feighweil3tuch” authentisch
war, gibt es zwar nicht. Aber alle Seherinnen wr& Katharina Emmerich,
Maria Valtorta und Therese
von Konnersreuth bestatigen,
dass es Veronika und ihr
Schweil3tuch am Kreuzweg
gab und evtl. noch gibt, wie
das jahrliche Zeigen des
Veronika Bildes im
Petersdom (s. Bild) am
Passionssonntag  vermuten
lAsst. Eine wissenschatftliche
Untersuchung jenes Veronika
Bildes im Veronika Pfeiler
kbnnte den Beweis dafur
liefern. SchweiRtuch der Veronika“ am Passionssonntag irer&dm
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Kopien vom Schweil3tuch der Veronika

Bild 1: Kopie 1240, Sakristei im Petersdom Bild 2: Zwei verschiedene Christusbilder, 1240, Peargkn 1

Bild 3: Kopie, 1617, Wien, Volto S.161}

Bild 4: Kopie 1617, in Il Gesu,
Rom Bild 5: Kopie 1635, Titelblatt, |!
Grimaldi




Bild 6: Kopie 1761, Foto: privat Bild 7: Kopie 1774, Foto: privat Bild 8: HI. Antlitz v. Tours, 1849
Sind diese Bilder Kopien von einer alten Kopie od@m originalen Schweif3tuch der Veronika?



